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Kivonat: A szamitdgépes korpuszok lendiiletet adtak a gyakran el6fordulo,
tobb szobdl all6 szemantikai egységek gyQjtésének, elemzésének. E tanulmany
elsGsorban kvantitativ és nyelvtani kritériumok alapjan definialja ezeket, és csak
masodsorban, az alosztalyok képzésére hasznal szemantikai kritériumokat.
Egy lemma két magyar nagykorpuszban (Magyar Torténeti Korpusz, Magyar
Nemzeti Szovegtar) el6fordulo kollokacidinak bemutatasa soran sorra veszi azo-
kat a kvantitativ elemzési lehetdségeket, melyek segitségével a gyakori szocsopor-
tok koziil kiemelhetOk a lexikografiaban jelentdsek.
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1. A tobb szobol allo szemantikai egységek definicioja,
osztalyozasa

A hagyomanyos szétarak a gyakran egytitt el6forduld szavak koziil elsGsorban
a lexikografiai szempontbol legjellegzetesebbekkel, az allandosult szokapcsola-
tokkal foglalkoznak. A modern lexikografidban és a szamitogépes nyelvészet-
ben azonban lehetdség van az 0sszes, gyakran egymas kozelében allo szopar
(bigram), szoharmas stb., mas szoval szotobbes (N-gram) kigyQjtésére, de ehhez
a definicidés hangsulynak at kell kertilnie a tisztan szemantikai kritériumokroél
a konnyebben formalizalhaté mennyiségi és grammatikai kritériumokra. A ma-
gyar lexikografia a szotobbesek koziil a legtobb figyelmet az idiomaknak, vagy-
is az allandosult székapcsolatoknak szenteli. Igy O. Nagy Gabor (1966/1982)!
és Ittzés Nora (2002)? is a korlatozott kompozicionalitasban talalta meg ezek
legfontosabb jellemzdjét, vagyis abban, hogy a kifejezés jelentése nem kovetkez-
tethetd ki az 6t alkotd elemek eredeti jelentésébdl. Ittzés (2002) emellett utal
arra is, hogy az elemek nem cserélhet6k masra, ¢s a koztiik 1év6 szintaktikai vi-
szony sem alakithato at. Ezek a definiciok tehat a kotott forma mellett a jelentés
alapjan klasszifikalnak, akarcsak a tudomasom szerint els6 nagyobb terjedelmd,
kifejezetten a ,,visszatérd szokombinacioként” (VII), ill. ,,fix kombinacioként”
(IX) definialt kollokacidkkal foglalkozé Benson-Benson-Ilson szotar (1986)3,
mely az idibmakon kiviil a masik oldalon kizarja a szabad kombinacidkat is.
Geart Van Der Meer (1998: 314) a fentiekhez hasonldéan szemantikai ala-
pon sorolja harom csoportba a gyakran egyiitt el6forduld szavakat. Kettds kri-
tériumrendszerét a pre-konstrukciora ¢€s a szo szerinti jelentéstdl valo eltérésre
alapozza: ,,a szabad kombinaciok nem pre-konstrualtak, és szemantikailag sz6
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szerint értenddk (vagyis a komponensek megtartjak konvencionalis, sz6 sze-
rinti jelentéstiket). A kollokaciok pre-konstrualtak, és szemantikailag szo szerint
értenddk (vagyis a komponensek megtartjak konvencionalis, sz6 szerinti jelen-
téstiket). Az idiomak pre-konstrualtak, és szemantikailag nem szo szerint érten-
ddk (vagyis a szavak — vagy legalabbis az egyik sz6 — nem tartjak meg szo sze-
rinti, konvencionalis jelentésiiket, vagy legalabbis nem elemezhetdk akként).”
A nehezen formalizalhaté pre-konstrualtsagot hangsulyozza Hausmann (1985,
idézi Heid: 2002) osztalyozasa is (“késztermék/félkésztermék” [Ferngprodukte/
Halbfertigprodukte)).

Az elobbi megkozelitésekkel ellentétben a szamitdégépben tarolt
és sokszempontu, programozhato kereséssel elemezhetd korpuszok a formali-
zalhato kritériumok elStérbe keriilésének kedveznek. Egy szovegkorpusz sza-
mitogépes feldolgozasa esetén ugyanis lehetdség van arra, hogy egy program
segitségével az Osszes kozvetlentiil egymas mellett allo, vagy egy, kett6, harom,
... kozbeékel6do sz6 altal elvalasztott szOotdbbest kigyljtsiik (az adott szdalakok,
vagy morfoldgiai szempontbdl elé-elemzett korpusz esetén — s ez latszik célra-
vezetObbnek — a szotdvek, vagyis a lemmak szintjén), és ezek koziil gyakorisa-
guk vagy alkotorészeik statisztikai mutatdkkal mérhetd kapcsolati szorossaga
alapjan kivalasszuk azokat az adatjelélteket (candidate datra), melyeket azutan
a szemantikai kritériumok mentén csoportosithatunk.

A gyakran egyiitt el6forduld szavak, vagyis a szotobbesek tehat harom kri-
térium szerint definialhatok:

e kvantitativ kritérium: a szotobbesek nem egyszeriek, hanem visszaté-
réek. (A kollokacié azért fordul el6 gyakran, mert lexikai elem, és nem
forditva [ld. Van der Meer 1998: 316]). Egy adott korpuszban megal-
lapithatunk egy kiiszobértéket, amely feletti relativ gyakorisagot (vagy
mas statisztikai mutatd szerinti értéket) elér6 szotobbeseket kiemeljik.
(Olyan mérdszamot érdemes valasztani, amely a gyakorisagot a lemman
beliil és a korpusz egészéhez képest is értelmezi.) Ezzel kizarjuk a ,,vé-
letlentl” egymas mellé keriild elemeket, vagyis a nem gyakori szabad
kombinaciokat;

e nyelvtani kritérium: a szétobbesek szofaji szempontbdl jellegzetes, tobb-
nyire két vagy harom tagu, egy szintaktikai szerkezetbe tartozo lexikai egy-
ségek, fonévbaol és/vagy igébdl és/vagy melléknévbdl és/vagy hatarozoszo-
bol, valamint esetleg zart szofaja szavakbodl (névmas, nével6 stb.) allnak;

e A szemantikai kritériumok a szotobbesek alosztalyait killonboztetik meg
egymastol, igy mas-mas csoportba kertilnek a szamor ad (valamirél), példat
ad (valamirdl, pl. batrorsagrol) (versus példar mond), pénzt ad kifejezések.

A. Az idiomaticitas (vagyis a kompozicionalitas hianya, amikor
az egyik vagy mindegyik tag eredeti jelentésébol nem komponalhato
meg a kozos jelentés), valamint két masik jellemzd tulajdonsag (a tagok
behelyettesithetdségének és a szintaktikai valtoztatasnak a tilalma) se-
gitségével az allandosult szokapcsolatok, kozmondasok stb. csoportjat
valaszthatjuk le (szamor ad [valamirdl]). Ezek a sz6tobbesek a hagyoma-
nyos és a modern egynyelvl szotarakban is szerepelnek;
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B. Az idiomatikus jelentéssel nem, de valamilyen hozzaadott je-
lentésmomentummal azért rendelkezd szotdbbesek kozil érdemes ki-
lonvalasztani azokat, melyekben a potencialis szinonimak koziil tébb-
nyire csak egy alcsoport tarsulhat a szo6tdbbes masik/tobbi tagjahoz.
Ezek egy része nem trivialis, vagyis nem megjosolhato. Ezeket a nem
is idiomatikus, de nem is trivialis egyiuttes el6fordulasokat nevezem
kollokacioknak (példar ad/példar mond), a tagjait pedig kollokaltaknak.
(A kollokacionak azt a tagjat, amelynek alapjan az adott elemzés folyik,
gyakran csomopontnak (node, base) nevezik — ilyenkor a masik tag
neve kollokalt.) 1gy a sovany-vékony szinonimapar egymassal felcserélhe-
16, vagyis szabadon kombinalhaté az arc, testalkar fonevekkel, ugyanak-
kor komplementaris a vigasz, eredmény, sugar, réteg, szeler fonevek eseté-
ben: a vigasz, eredmény fénévhez tobbnyire a sovany melléknév, a sugar,
réteg, szelet fonevekhez a vékony melléknév jarul.

sovany arc/vékony arc

sovany teremtés/vékony teremtés
sovany vigasz/?vékony vigasz

sovany eredmény/*vékony eredmény
*sovany sugar/vékony sugar

*sovany réteg/vékony réteg

*sovany szelet/vékony szelet

A kollokacidkat a hagyomanyos szotarirds nem tuntette fel az egy-
és tobbnyelva szoétarak szocikkeiben, az ujabb szétarak azonban egyre
tobb figyelmet szentelnek ennek a lexikai dimenzionak. Példaul az ide-
gennyelv-tanulok szamara e szemantikailag transzparens formak a meg-
értésben ugyan nem jelentenek problémat, de a szabad kombinalhatdsag
esetenkénti tilalma a produkcioban gondot okozhat a szamukra;

C. A szotObbesek fenti két tipusara jellemz6 valamilyen hozzaadott
jelentésmomentum. Bizonyos nyelvészeti felhasznalasok szamara azon-
ban sziikség lehet a trivialisnak tekinthetd, kompozicionalis, szabad
kombinaciok ismeretére is (pénzt/munkat/dsztondijar ad), ha ezek gyako-
riak. Példaul egy gépi forditoprogram szamara nincsenek trivialis, ma-
gatol értetddd szoéparok, a gyakran el6forduld szabad kombinaciéknak
ezekben a felhasznalasokban van informacidértékik.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a szemantikai kritérium nehe-
zen formalizalhatd volta miatt egyes szotObbesek osztalyozasa igen nehéz.

A gyakori szO6tobbesek 0sszegyljtésekor érdemes kiillonvalasztani a szamitogépe-
sithet €s a nem gépesitheté munkafazisokat. Ha a szamitogépen tarolt korpusz
morfoldgiailag elemzett, a kvantifikalas, vagyis a sz6tobbesek lemma-szinti ki-
gyUjtése és az Oket jellemz0 statisztikai értékek kiszamitasa gépileg megoldhato.

Ha a korpusz szintaktikai szempontbdl nem elemzett, és mégsem csak
a kozvetleniil egymas mellett allé szavakra akarjuk szlikiteni a keresést, akkor
a kozbeékel6dd szavak szamat mechanikusan kell megadnunk; az angol nyelvre
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végzett kutatasok tapasztalatai (pl. Sinclair 1991, 1997) szerint az optimum
maximum négy kozbeékel6do szo6. Ez az un. kollokacids ablak (span), ame-
lyen belil az 6sszes lehetséges szotobbesre kiszamolja a program a megfelel
mutatokat. Ez a mechanikus tavolsagon alapuld keresés sokkal magasabb hi-
baaranyt fog eredményezni, hiszen példaul a mondat-, tagmondat- vagy fonévi
vagy igei csoport-hatar két oldalan talalt szotobbeseket is talalatként fogja meg-
adni. Minél mélyebb a szintaktikai elemzés, annal kisebb lesz a hibaarany a ta-
lalatok kozott. Szintaktikai el6-elemzés hianyaban a kollokacios ablak haszna-
latabol kovetkez6 hibaaranyt tgy csokkenthetjiik, ha az adatjeldlteket eresztjik
at egy szofaji szlirén (Justeson ¢s Katz 1995, idézi Manning és Schiitze 1999:
143-4).

S végiil a talalatok kozti, szemantikai kritériumok szerinti valogatas egyelo-
re gépileg nem oldhaté meg — ez a nyelvész feladata marad.

Az alabbiakban egy lemma két magyar nagykorpuszbdl a kollokacids ablak
modszerével géppel gyljtott, de kézzel elemzett sz6tObbeseit mutatom be.
Az elemzésen tul igyekszem bemutatni a tovabbi gépesithetdség lehetdségeit
és modszereit, ezzel probalva egy els6 valaszt adni a Pajzs Jalia (2000: 217)
altal feltett kérdésre, hogy van-e automatizalhaté modszer a székapcsolatok fel-
ismerésére, ill. az angol korpuszalapu lexikografiaban alkalmazott statisztikai
modszerek alkalmazhatdak-e magyar korpuszra.

2. Az adaz lemma kollokacioi két magyar nagykorpuszban

A szamitdgépen tarolt, szofaj-elemzett és sokszempontu keresésnek alavethetd
korpuszok megjelenése nagy lehetdsége a kollokacio-kutatasnak. Ennek illuszt-
ralasara bemutatom az adaz lemma kollokaltjait a két legnagyobb magyar alta-
lanos korpusz, a 187 millié szévegszavas Magyar Nemzeti Szovegtar* (MNSz)
és a 25 millié szévegszavas Magyar Torténeti Korpusz® (MTK) 1944 utan ke-
letkezett 6527 szovegének az elemzésével, melyek 10,1 millid szovegszot tartal-
maznak.® E két korpusz tehat egyiitt is vizsgalhatd, bar a korpuszépités mddja
és a szovegtipusok eloszlasa szempontjabol is kiilonbodznek.”

A korpuszalapu keresés lehetové teszi, hogy 5-10-15 stb. szavas szovegkor-
nyezetével egyitt kilistazzuk az adaz lemma (adaz, adazabb, legadazabb, ada-
zul, adazabbul, adazan, stb.) 6sszes eléfordulasat, és ezen beliil arra is rakér-
dezhessiink, hogy kozvetlenil az adaz elott és/vagy utan, vagy 1-2-3 stb. kozbe-
€kel6dd szoval hanyszor fordul eld példaul az ellenség sz6 vagy peldaul barmely
fonév. Altalanosabban: a sokszempontu keresés lehetové teszi, hogy adott sz6-
vegszd vagy lemma megadhato nagysaga kornyezetében (n szonyi kollokacios
ablakon beliil) megadhato szovegszo vagy lemma vagy megadhaté szofaju nem
specifikalt sz6 Osszes eléfordulasat megadhatd nagysagu szévegkornyezetben,
konkordanciaként listazza ki a program. A MTK 1944 utan keletkezett szo-
vegeiben az daddz lemma 87-szer fordul el6; a korpusz ezen részében az ellen-
ség lemma 1229-szer, az adaz ellenség kollokacio kilencszer fordul el (1d. 1.
abra).
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1. abra

Az adaz és az ellenség lemmak a MTK 1944 utani allomanyaban

ellenség
n = 1229

adaz ellenség
n=9

A MNSz-ban az ddaz lemma 578 mondatban 581-szer fordul eld. Az alabbi,
1. és 2. tablazatban gyakorisagi sorrendben bemutatom a két korpuszban egy-
nél tobbszor el6forduld kollokaciodit két szofaji csoportban (melléknév + fonév,
hatarozdszo + ige/melléknév kollokacidk).

1. tablazat
Magyar Torténeri Korpusz

MTK (1944-): MTK (1944-):

adaz (mnév) + (fnév) adaz (hatszo) + (ige/mnév)
n =68 n=16

9 ellenség 3 figyel

8 (kenyér)harc 2 gyulol

3 ellenfél + 11 hapax

3 kiizdelem

2 (kartya)csata

+ 43 hapax
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2. tablazat
Magyar Nemzeti Szévegtar

MNSz: MNSz:
addz (mnév) + (fnév) adaz (hatszd) + (ige)
n =548 n =30

94 harc 3 harcol

71 ellenség 3 védekezik
69 kiizdelem 2 kiizd

44 csata + 22 hapax
39 vita

38 ellenfél

15 verseny

8 haboru

8 kampany

7 dith

5 ellenzé

4 csatarozas
4 ellenallas

4 kutya

3 idé

3 tamadas

3 tekintet

2 arckifejezés
2 biralo

2 er6

2 gyulolkodés
2 harcos

2 kritikus

2 légkor

2 Osszecsapas
2 part

2 rivalis

2 verekedés

2 vetélkedés
2 vihar

+ 100 hapax

A 3. tablazatban egy mini-felmérés ugyanilyen gyakorisagi listai lathatok:
a 2002. majus 18-an a Nyelvtudomanyi Intézetben tartott eldadasom magyar
anyanyelvl nyelvész hallgatdésagat kérdeztem meg, az adaz mely kollokaltjai jut-
nak esziikbe. A 18 6nként vallalkozé® szabadon valasztott szamu kollokaltat je-
l6lhetett meg irasban. Kontextust nem adtam meg. (Az 1-3. figgelékben ABC-
sorrendben a két korpuszban talalt és a felmérésben felvett 6sszes eléfordulast
megadom.)
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3. tablazat

Felmeérés a Nyelvtudomanyi Intézetben

Felmérés: Felmérés:
adaz (mnév) + (fnév) adaz (hatszo) + (ige)
n =37 n=12

12 ellenség 4 kiizd

9 kiizdelem 3 harcol

8 harc + 10 hapax
5 csata

3 gyulodlet

2 dith

2 vita

+ 30 hapax

Lathato, hogy a harc, ellenséglellenfél, kiizdelem kollokaltak mindegyik listaban
elokeld helyet szereztek, a csata, vita kollokaltak két listaban kertltek elére. (A
fenti tablazatokbdl lathatd, hogy az ddaz lemma melléknévként sokkal gyako-
ribb, mint hatarozoszoként.) A kovetkezo fejezetekben az dadaz lemma ezen leg-
gyakoribb kollokaltjait elemzem a két korpuszban.

2.1. Az adaz kollokaltjai a Magyar Nemzeti Szovegtarban

A MNSz-ban az dadaz lemma 578 mondatban talalt 581 el6fordulasa koziil a tiz
leggyakoribb, fénévi kollokalttal (harc, kiizdelem, csata, vita, verseny, kampany,
haboru, diih, ellenség, ellenfél) 394 esetben fordul egylitt eld (ez az adaz elofor-
dulasainak 68%-a, vagyis tobb, mint kétharmada). 2-5 esetben fordul el6 23
kollokacios parban, egyszer (hapax) 121 kollokacios parban (32%). (A hosszu
»hapax-farok” jellemzd tulajdonsaga minden korpusznak.) Példaként lassuk
az adaz + verseny 16 eléfordulasat konkordancialistaban! (E kollokacio elemzé-
sét 1d. a 4.1.6. fliggelékben.)

press-nar.3042.6.3 egyik bulvartévé, nem kivanvan elmaradni az adaz hirverseny-
ben, vagy miben, a masik mogott

press-hvg.4698.5.1 hasznalnak, igy érhetd, hogy a kibocsatok adaz piaci versenyt
vivnak egymassal.

press-dtn.1021.6.2 Az adaz valogatdversenyek utan Orvendetesen szépszamu
PVSK-versenyz6

press-hir.4588.8.3 Adaz verseny dul, melyik irodat engedélyezi el3bb
press-hir.21625.2.1 Adaz verseny folyik a tankényvpiacon

press-hir.21625.6.1 mint 7 milliard forintos piacon zajlé adaz verseny pozitiv ha-
tasai az elmult években

press-hir.26565.4.1 startpisztoly, s egy eddig nem tapasztalt adaz verseny veheti
kezdetét, aminek talan
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press-hvg.1941.4.1 Kevés szereplovel adaz verseny folyik az épitkezések kockaza-
taira kothetd

press-nszb.10422.6.1 konferenciaturizmus, nem csoda, hogy e téren adaz verseny
folyik az orszagok és a

press-hir.1182.7.1 mit sem térédve a két- eddig adaz versenyben levo- piac mos-
tantdl kézen fogva

press-hvg.526.7.2 10 szazalékkal nétt 1997-ben- az egyre adazabb versenyben
a betéti és a hitelkamatok

press-hvg.763.8.2 egyik meglepd példaja, hogy az egymassal adaz versenyben 1évé
cégek a kozos érdekek mentén

pers-ind.247751.3.1 televiziok értékei a kereskedelmi televiziokkal vivott adaz ver-
senyben?

press-nszb.15459.10.1 AG. torténetérdl és a kereskedelmi vilagcégek adaz verse-
nyérdl a Hétvége kozol részletes

press-hir.21943.4.2 A bizonytalan szavazok megnyeréséért folytatott adaz ver-
senyfutasa a szocialistakkal még

press-nszv.22583.5.2 kvotak és kovetelmények sulya alatt kell adaz versenyt foly-
tatniuk a reklambevételt hozo

press-nszv.34864.8.1 hanem a hitelezési lehetdségekért folytatnak mind adazabb
versenyt egymassal.

Az adaz melléknév tiz leggyakoribb fénévi kollokaltjanak Magyar Nemzeti Szo-
vegtaron belili eloszlasi mutatoéit a 4. tablazat tartalmazza.

4. tablazat

Az adaz lemma tiz leggyakoribb kollokacidja a MINSz-ban:
melleknév + fonév (+ ige)

adaz (578*%/581%) ‘Adj + kozvet- | nem Ossz. folyik dul folytat viv
N’ elemeként lentl* | Kkozv.

adaz + harc (harc 78% 16 94* 16* 8* 8* 21
16403/16690)

adaz + ellenség (ellenség 68% 3 71* - - - -
8533/8874)

adaz + kiuzdelem 65% 4 69* * 1 18* 11*
(kiizdelem 9062/9183)

adaz + csata (csata 43% 1 44* 2 13* 0 13*
5638/5731)

adaz + vita (vita 33% 6 39%* 9 4 3 0
61549/64288)

adaz + ellenfél (ellenfél 30% 8 38* - - - -

11719/11827)
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daddaz (578*/581%) ‘Adj + kozvet- | nem Ossz. folyik dul folytat viv
N’ elemeként leniil? | kozv.
adaz + verseny (verseny 15% 1 16* 3 1 3 2
24857/25534)
adaz + kampany (kampany 7* 1 8* 1 0 7 0
9762/9941)
adaz + haboru (hdboru 7* 1 8* 0 2 0 1
23994/24847)
adaz + duh (diih 5% 2 7* - - - -
2232/2243)
OSSZESEN 351 43 394

Jelolések:

n/m: talalt mondatok szama/talalt szavak szama (tokenek) (A szamitasokban mégis az elsG érté-
ket hasznaltam, mivel jelenleg a MNSz keres6programja mondatonként csak egy talalatot ir ki.)
* A gépi talalatszamhoz képest kézzel javitott érték.

# A kollokalt egyszer(i vagy dsszetett szo.

Nyilvanvalo, hogy ilyen gyakorisagoknal a véletlennél szorosabb kapocs flizi
Ossze ezen szotObbesek tagjait. Az alabbiakban el8szor részletesen bemutatok
egy ilyen kollokaciot az MNSz-bdl (2.1.1), majd a MTK hasonl6é bemutatasa
kovetkezik (2.2-2.2.1). (A 4-5. fiiggelékben a kivancsi olvaso a tovabbi leggya-
koribb el6fordulasokat is megtekintheti.)

2.1.1 Az daddz (lemma) + harc (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacidban a Zzarc 6nallé lemmaként 84 esetben, dsszetett sz6 maso-
dik tagjaként 10 esetben szerepel (adaz konkurenciaharc (4x), adaz pozicioharc
(2x), adaz arfolyam-, kultur-, kenyér-, parharc).

Nem kozvetlenil kovetik egymast a kollokaltak a kovetkezd
kollokacidékban: adaz (elvi) harc; adaz belsé harc; adaz és larvanyos harc; adaz
és sok értelmetlen aldozatror kovetelo kulturharc; adaz hatalmi harc; adaz kiilsé
és belsd harc; adaz, nem egyszer fegyveres harc; adaz piact harc (3x); adaz poli-
tikai harc (3x); adaz utcar konkurenciaharc; adaz utédlast harc. Allitmanyként
egy esetben szerepel az adaz: amely harc éppoly adaz. A talalati listaban tovabbi
16, nem azonos frazisban szerepld, tehat érvénytelen talalat szerepelt, valamint
a harc szot az Osszetétel elsé tagjaként tartalmazod dadasz harckészséggel kifejezés.

A tablazatban szereplo igéken kiviil az alabbi igék kapcsolddtak az adaz +
harc kollokacidhoz, alacsony gyakorisaggal (egy vagy két esetben):

e adaz harc kibontakozik (2x)/kirobban (2x)/kitor/indul/lesz/zajlik
e adaz harcot okoz (2x)/végighallgat/gerjeszt/lat/meghirdet/hirdet/kivalt/
indit/igér/elkezd
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adaz harccal uldoz

adaz harcra késziil/van kilatas

adaz harcba kezd (2x)/keveredik
adaz harcban mozog/alulmarad/elddl
adaz harcrol szol

adaz harcca alakul

2.2. Az adaz kollokaltjai a Magyar Torténeti Korpuszban

A MTK 1944 utan keletkezett szovegeiben az ddaz lemma 87 el6fordulasa

koziil 84 esetben szerepel melléknévként vagy hatarozoszoként’, mondat ré-
szeként!®, Az 6t leggyakoribb, f8névi kollokalttal (ellenség, harc, ellenfél, kiizde-
lem, csatra) 25 esetben fordul egytitt el (ez az adaz eléfordulasainak 30%-a),
mindegyik esetben kozvetlenill a f6név eldtt. A hapaxok szama (melléknévként
ill. hatarozoszoként): 54 (64%). Példaként hadd mutassam be az addz + harc
8 el6fordulasat konkordancialistaban! (E konkordancia elemzését 1d. az 5.1.1.
alfejezetben.)

1947 BIBO ISTVAN: VALASZ és gyakorlatilag azutan azt jelentené, hogy adaz
egyhazellenes harciriaddk valtakoznanak erdltetett

1957 DERY TIBOR: A BEFEJEZETLEN MONDAT hullamzas alatt az ember
megsejtette az adaz harcot, amelyet a terjeszkedni

1958 RONAY GYORGY: PETOFI ES ADY KOZOTT élom; abban bontakoz-
hatik ki a 1ét adaz kenyérharcanal magasabb 220

1959 LOVAS MARTON: VALOSAG politikusok, vagy akik belevetették magukat
a legadazabb harcba, s annak, aki

1964 GARDOS MARISKA: KUKORICAN TERDEPELVE szocidlis élet
a maga irgalmatlan és adaz kenyérharcaval kemény

1976 KIBEDI VARGA ARON: MAGYAR MUHELY érett (talan cstnya) lany
vagyalmait s adaz harcat a

1977 GECSE GUSZTAV: TORTENELEM ES KERESZTENYSEG akik ellen
az Osi gylilekezetek még adaz harcot hirdettek.

1981-1983 RADNOTI ZSUZSA: Cselekvés-nosztalgia Vagy egy aldozaté, aki
a Torténelem adaz harcokkal teli

1982 RONAY LASZLO: LITERATURA patronokat™. A palyakezd§ ird, aki oly
adaz harcokat vivott Osvattal

Az adaz melléknév 6t leggyakoribb fénévi kollokaltjanak Magyar Torténeti
Korpuszon beliili eloszlasi mutatoi az 5. tablazatbol olvashatok le.
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5. tablazat

Az adaz lemma ot leggyakoribb kollokacioja a MTK 1944 utan keletkezert
szovegeiben: melleknév + fonév (+ ige).

adaz (84) kézvet- | nem Ossz. folyik dul folytat viv
lentl® kozv.

adaz + ellenség (ellenség 9 0 9 - - - -

1229)

adaz + (kenyér)harc (harc 8 0 8 0 0 0 1

2499)

adaz + ellenfél (ellenfél 3 0 3 - - - -

521)

adaz + kiizdelem 3 0 3 0 0 1 0

(kiizdelem 896)

adaz + csata (csara 808) 2 0 2 0 0 0 1

OSSZESEN 25 0 25

# A kollokalt egyszer( vagy dsszetett szo.

2.2.1 Az adaz (lemma) + ellenség (lemma) kollokacio

A Magyar Torténeti Korpuszban az ellenség lemma nem szerepel Osszetett sz6
elemeként az adaz kornyezetében. Minden esetben kozvetlentl kovetik egymast
a kollokaltak. A talalati listaban tovabbi egy, nem azonos frazisban szerepld,
tehat érvénytelen talalat szerepelt. (,,A kétségbeesés s a tehetetlenség adaz diih-
rohama a belsd és KiilsO oszralyellenséggel szemben ...” [1964 Gardos Mariska:
Kukorican térdepelve])

A példak bemutatasa utan ratérek a kapcsolat szorossaganak mérésére,
mérhetdségére.

3. Kvantifikalas
3.1 A kollokacios ablak

A szamitogépes lexikografia egyik legnehezebben megoldhaté problémaja az,
hogy minél nagyobb aranyban gépileg valaszthassuk ki a valddi talalatokat
az adatjeloltek koziil. A szoéfaj-alapt kodolas (zagging) ugyanis tobbnyire nem
ad elegend?d informaciot az egy szerkezetbe tartozo szavakroél, a szintaxis-ala-
pu kédolas (parsing) pedig a magyar nyelvre egyelére nem megoldott. Ha nem
elégsziink meg a kozvetleniil egymas mellett allé szavakon valo kereshetdség-
gel — marpedig miért elégednénk meg ezzel? —, szintaktikai kodolas hianyaban
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a keresést vagy el6re meghatarozott un. szé-ablakon (word-span) belil rogzit-
hetjiik; mint fentebb emlitettem, ennek optimuma az angol nyelvre négy koz-
beékelddo szo. Kerestethetiink egész mondaton is, ahol a mondatvéget egysze-
rlen a ,,mondatvégi irasjel + sz6koz + nagybet” karaktersorozat definialja.
Nézziik meg néhany korpusz-példan, milyen adatjeldltekhez jutunk ezekkel
a modszerekkel. Példaimat az dadaz + harc és az adaz + diih kollokacios parok
MNSz-beli adatjeldltjeibdl valasztottam. (A vastagon szedett sorszam hibas ta-
lalatot jelez.)

Kozvetlenil egymas mellett:

(1) ...egyébként is szerepel, hogy adaz harc dul az eurdpai nagyvarosok
kozott... (off-fovkozgy.73.141.23)

(2) ...épp azokért a keriuiletekért folyik a legadazabb harc, ahol nagysza-
bast kozmunkak... (press-nem.13972.6.3)

(3) ...mennyi a sunyi paraszt, mennyi az adaz diih és mennyi a finom
epikureizmus... (sci-mek.77.306.16)

(4) ...a protestantizmus elleni harc legadazabb intézmeénye... (sci-
etu.197.2.3)

Vagyis ,,melléknév, majd f6név” sorozatra keresve valodi talalatokat kapunk.
A ,,fénév, majd melléknév” sorozat hibas talalatot hoz (de az ilyen tipusu kere-
sést nem szabad kizarni — 1d. a 8. példat).

Kozvetlenil egymas mellett 6sszetett szoként:

(5) ...ugyanakkor ddaz arfolyamharc a szubjektumt6zsdén. (sci-
mek.77.79.1)

Ha a lehetOség adott, a kollokaciokban szerepl6 Osszetett szavakat feltétlentil
érdemes az utotag lemmajaval egyutt gyGjteni. Mivel a korpusznyelvészetben
a szO0koOz nagy ur, a nem egybeirt bovitmények szintaktikai el-elemzés hianya-
ban kiilon targyalandok, még ha e két jelenség hasonlo is. (Az Osszetett sza-
vak vetik fel leginkabb a kollokacidék produktivitasanak kérdését; 1d. Sinclair
[1997], Lideling [2002].)

Egy kozbeékel6dd szoval:

(6) Addz bels§ harcokat okoznak az RMDSZ-ben... (press-nszb.4678.3.1)
(7) ...0ljuk, pusztitjuk egymast, adaz, testvéri diihvel... (lit-dia.7138.1.3.3)
(8) Amely harc éppoly adaz, mint amelybdl kivalt. (lit-dia.11394.19.2)

A fenti példak alapjan nyilvanval6 a szo-ablak alapu keresések haszna kiilonb6z6
szerkezetek esetén: mig a 6. és 7. példa egy-egy f6névi csoportot alkot, de még
ezek szerkezete is kiilonbozik, addig a 8. példaban az adaz melléknév allitmanyi
helyzetben van. (Szintén allitmanyi helyzetben van az ddaz melléknév az alabbi
esetekben: “Keleti Laszlo mint mivezetd el6szor igen adaz, a termelés érdekeit
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hajszolja.” [1979 Haraszti Miklos: Darabbér]; ,,a feleség pedig minél adazabb”
[1990: Ardai Zoltan: Filmvilag].) Szintaktikailag elemzett korpuszban az adott
szerkezeti mintazatok szerinti keresés esetén talalnank meg e példakat, de a ko-
zelségen alapuld szo-ablakos keresés is megtalalja Oket.

Két kozbeékel6do szoval:

(9) Adaz atok, gyilkolé diih. (lit-dia.12889.1.5.2)
(10) ...alazado” vorosgarditak vivtak adaz, nemegyszer fegyveres harcot...
(sci-etu.5835.8.5)
(11) ...a voksokért dulo egyre adazabb és larvanyosabb harcban olyan eset-
lentil és idegeniil mozog... (press-dtn.5931.11.1)

A 9-11. példabdl kideril, hogy a szo-ablakos keresés egy tobb szobdl allo 6sz-
szetett szerkezetbe tartozo kollokaciot éppugy adatjeldltként tantet fel (10-11),
mint a kozeli, de nem egymashoz tartozo szopart (9. példa).

Neégynél tobb kozbeékel6dd szoval:

(12) Az 1990 és 1994 kozott vivott adaz és sok értelmetlen aldozatot kivetel-
kultirharc. .. (press-hir.4170.10.3)

(13) Akar az 6rdogi véletlennek is tulajdonithatnank, hogy ez ddaz harc-
készséggel valosagos csatakat csak polgari haborukban, belsé zarcok-
ban vivnak. (press-nszb.7787.8.5)

(14) Ezerkilencszaztizenhat tavaszan, a vilag legadazabb haborujanak kel-
16s kdzepében, mint valaha a treuga deik idejében, egypar orara béke
lengi be a harcok volgyét. (lit-dia.14296.104.1)

(15) Az ujszeriiség lehetett az oka, hogy az el6készités soran dadaz csatakat
kellett vivni: minek nekiink ez a fura nevQ, ,,ombudsman” jelszoval
harcba indult had, sokan valtig hangoztattak, hogy a gyermekcipo-
ben jaro jogallamunkat mar annyi intézmény védi, hogy a végén még
a sok baba kozott elvész a gyerek. (sci-mek.368.380.3)

A 12. példa jelzi, hogy a négy kozbeékelddd szo szerinti szo-ablakos keresés
néha nem elegendd. Ugyanakkor a szo-ablak tulsagosan nagyra nyitasa renge-
teg rossz talalatot eredményez (13-15. példa). A mondatablak-alaptu keresés
adatjeloltként tinteti fel a 13-15. mondatot is. A szintaktikailag el6-elemzett
korpuszban ezek, a keresett szavakat kiilonb6zd szerkezetben tartalmazo esetek
nem jelennének meg adatjeloltekként. S6t, a mondatalapu keresés az alabbiakat
is talalatként észleli:

(16) A csucsot a Himalaja meghoditdinak segitdirdl ,,serpaknak” neve-
zett kormanyszakértdk készitették elé sok honapos munkaval: ezek-
nek a hamar elfelejtett kozleményeknek minden mondataért dadaz
harc folyik, amelyet a diplomatak vivnak, am mindig a politiku-
sok nyernek meg, hiszen a fondkok a hazai porondon hasznalhato,



80 Reményi Andrea Agnes

de legalabbis nem art6 megfogalmazasokért kiildik csaraba emberei-
ket. (press-hir.26230.6.5)

(17) Utolag jottem ra, hogy az ezerszer nagyobb intenzitassal atérzett
gyermekérzések semmiségeken Kitor6 csataiban is hanyszor milyen
foloslegesen hajszoltam bele magam a dih- és gyuldletrohamig
mend vitdkba, mint példaul egyszer alkonyattajt, az eléttiink pompa-
z0 nyari kert ihlette kedvenc virageloszto jatékunkban, mikor a névé-
rem mar egyezségre hajlo mondatabol: De a petiinidkat én szeretem
jobban, jo? kerekedett az adaz kiizdelem, mert ugy éreztem, én ezer-
szer jobban szeretek mindent. (lit-dia.7648.3.28.16)

A mondatablak-alapu keresésnek ugyanakkor az az elénye, hogy a mondathatar
altal elvalasztott széparokat nem emeli a talalati listaba.

Kollokacios szotar sszeallitasakor a talalati lista sztikitése érdekében ehhez
a munkalathoz javaslom a fenti keresési modszerek vegyitését: egyrészt a szo-
alapu kollokacios ablak definialasakor a fenti karaktersorozat altal definialt
mondathatart is vegyiik figyelembe, masrészt a statisztikai mutatok kiszamitasa
eldtt a szoparokat engedjiuk at egy, a szo6faji kritérium altal definialt szirdn.

A kollokacios ablak nagysagahoz az adaz-kollokacidk tavolsaganak alabbi
eloszlasat érdemes figyelembe venni:

e kozvetlenill egymas mellett 470 esetben (ebbdl az ddaz lemma a maso-
dik helyen 2 esetben) — 85%

o cgy szOtdl elvalasztva 56 esetben (ebbdl az ddaz lemma a masodik he-
lyen 1 esetben) — 10%

o két szotodl elvalasztva 15 esetben (ebbdl az ddaz lemma a masodik helyen

3 esetben) — 3%

harom sz6tdl elvalasztva 4 esetben — 0,7%

négy szo6tdl elvalasztva 1 esetben

0t szo0tdl elvalasztva 2 esetben

hat sz6tdl elvalasztva 6 esetben

nem elemezhet6 28 eléfordulas

Ebbdl az kovetkezik, hogy a kollokacios ablakot maximum harom kozbeékelS-
dé szora érdemes beallitani. A szavanként halado gépi keresés mindkeét irany-
ban nyitott, de az esetleges kézi kereséseknél az ablakot érdemes gy beallitani,
hogy a vizsgalt sz6 mindkét oldalan keressen. (Példaul a melléknév allitmany-
ként allhat a hozza kapcsolddo fonév mogott: amely harc éppoly adaz, stb.).

A kovetkezOokben az adatjeldltek kiemeléséhez sziikséges kollokacios statisz-
tikai modszereket mutatom be, vagyis azt, hogyan tehetjik mérhetové a gyakori
szOtobbesek tagjainak kapcsolati szorossagat.

3.2. Az asszociacio mérése

A korpuszok altalanos jellemzésére a leggyakoribb mutatdék a korpusz nagy-
saga szovegszoszam szerint (N), a szOvegszavak és a lemmak type/token
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eloszlasa, a mondatok szama és a szofajeloszlas. Ugyanezeknek a mutatoknak
az alkorpuszonként vagy szovegenként kiillonbo6zd eloszlasi mintazata szintén
gyakran vizsgalat targya. A szotdbbesek vizsgalatakor a legalapvetobb mérdszam
a gyakorisag, a szO0tObbes tagjainak kozos gyakorisaga (f(xy)) a korpuszban;
ezt a mutatot hasznaltuk az adaz és kollokaltjai esetében (1d. 4-5. tablazat).

Tobbet arul el a szotobbesrdl, és (al)korpuszkozi 6sszehasonlitast is lehe-
tové tesz a relativ gyakorisag, a sz6tObbesnek a korpusz 0sszes szévegsza-
vahoz képest megadott gyakorisaga (f(xy)/N). Hiszen egy alacsony gyako-
risagi érték egy kis korpuszban gyakoribb szoéra utalhat, mint egy magasabb
érték egy nagyobb korpuszban. Hasonlitsuk 6ssze példaul az adaz + ellenség
kollokaci6 MTK- és MNSz-beli el6fordulasait! Bar ez a kollokacio a MNSz-
ban 71-szer, a MTK-ban 9-szer fordul el6, a MTK-ban mégis relative gyako-
ribb (f (adaz+ellenség)/N = 0,00000089, mint a MNSz-ban (f (adaz+ellenség)/N
= 0,000000473).

3.2.1. A kolcsonos informacio egyiitthatoja

A relativ gyakorisag azonban még mindig nem nyujt elegendo segitséget a jo
¢és csakis a jo adatjeldltek korpuszbdl valo kiszliréséhez, ugyanis tal sok esélyt
ad a véletlentil bekeriilé adatoknak. Nem veszi szamitasba ugyanis azt, hogy
barmelyik kollokalt a kollokacion kiviil milyen gyakorisaggal fordul eld. Két igen
gyakori szonal ugyanis akar a ,,véletlen” (vagyis a szabad asszociacié) muve is
lehet, hogy egyszer-egyszer egymas mellé kerlilnek. Ha azonban az egyik, vagy
mindkét sz az esetek egy bizonyos részében csak a kollokaltja mellett bukkan
fel, biztosak lehetliink benne, hogy a két szot a véletlennél szorosabb kapocs,
mintegy a kolcsondsség flizi egymashoz. Az a mutatd, amely a szotdbbes relativ
gyakorisagat a szotobbes két (vagy tobb) tagjanak a kollokacion kiviili relativ
gyakorisaganak aranyaban adja meg, a kélesonés informacié (pontosabban,
az eredmények kdnnyebb kezelhetdsege kedvéeért az érték tizes logaritmusaval
szoktak szamolni). Minél magasabb a kolcsonos informacid (mutual information,
MI) értéke, annal szorosabb kapocs flizi 6ssze a kollokacio tagjait.

f (xy)/N
f ®X)/N *f(y)/N

MI = log

Mas szoval ez a mutatd azt jelzi, hogy a kollokacié két tagjanak kialon-kiilon
el6fordulasi valdszinlsége hogyan viszonyul az egyuttes el6fordulas valoszint-
ségéhez. Vagy egy harmadik, informacio-elméleti megfogalmazasban: az érték
azt méri, hogy mennyivel csokkenti az egyik sz6 megjelenése a bizonytalansa-
got a masik sz6 megjelenésével kapcsolatban (Manning és Schiitze 1999: 171).
Minél nagyobb a szam, annal jelentésebb kollokacidval allunk szemben, mivel
a kollokacio két tagjanak el6fordulasaihoz képest annal gyakoribb az egytittes
eléfordulas. Példaul az adaz + csata és az adaz + vita kollokaciok majdnem
azonos gyakorisaggal fordulnak el6 a MNSz-ban (44-szer, ill. 39-szer, 1d. 4.
tablazat). Ugyanakkor mig a viza lemma tobb, mint hatvanezerszer fordul el
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ugyanott (f (vita) = 61549), a csata szo6 viszont csak mintegy tizedannyiszor (f
(csata) = 5638), nyilvanvalo, hogy ez utdbbibdl az adaz lemmaval vald negy-
ven korili kozos eléfordulasa szorosabb kapcsolatot jelez (MI = 3,3), mint
a vira lemmaval valo kapcsolata (MI = 2,2). (Az dadaz lemma tiz leggyakoribb
kollokaltjanak MI-értékeit 1d. a 6. tablazatban.)

6. tablazat.

Az adaz lemma MNSz-beli tiz leggyakoribb kollokaltjanak mutatoi

y N f(xy) | f(x=ddaz) | f(y) MI rangsorrend | rangsorrend

f (xy) alapjan| MI alapjan
harc 164000000 94 578 16403 | 3,17236 1 4
ellenség 164000000 71 578 8533 | 3,33432 2 1
kiizdelem | 164000000 69 578 9062 | 3,29578 3 3
csata 164000000 44 578 5638 | 3,30649 4 2
vita 164000000 39 578 61549 | 2,21600 5 8
ellenfél 164000000 38 578 11719 | 2,92505 6 5
verseny 164000000 16 578 24857 | 2,19480 7 9
kampany | 164000000 8 578 9762 | 2,32771 8 7
haboru 164000000 8 578 23994 | 1,93715 8 10
diih 164000000 7 578 2232 | 2,91056 10 6

Hasonloan magas MI-értékeket kapunk, ha a MTK-ban talalt 6t leggyakoribb
adaz-kollokaciét vizsgaljuk meg.

7. tablazat
Az adaz lemma ot leggyakoribb kollokaltjanak mutator a MTK 1944 utani
sz0vegeiben
y N f(xy) | f(x=adaz) f(y) MI rangsorrend | rangsorrend
f (xy) alapjan| MI alapjan
ellenség 10100000 9 84 1229 | 2,944733 1 1
harc 10100000 8 84 2499 | 2,585366 2 4
ellenfél 10100000 3 84 521 |2,840326 3 2
kiizdelem | 10100000 3 84 896 | 2,604855 3 3
csata 10100000 2 84 808 | 2,473661 5 5
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A kolcsonos informacid paronkénti/tobbesenkénti kiszamitasaval sorba ren-
dezhetjik a korpusz szdparjait/szotobbeseit. A fenti két tablazatbdl lathatjuk,
hogy a kollokaciés adatjelolteknek ez a rangsora, vagyis az un. szignifikancia-
lista (significance list) az MI-mutato és a gyakorisag figyelembevételével nem
lenne azonos. A szignifikancia-listan egy alkalmas kiiszobérték meghuzasaval
megkapjuk azon adatjeldltek listajat, melyek a kézi elemzés alapjat jelentik.

A kolcsonds informacidé mutatdjanak segitségével pontos képet kapunk
arrol is, hogy egyes szinonimak szabadon kombinaldédnak-e, vagy hasznala-
tuk komplementaris. A 8. tablazatban a sovany-vékony szinonimapar segitsé-
gével ezt mutatom be. A korpuszok azt mutatjak, hogy az embereknek inkabb
sovamy arca van, mint vékony arca. A férfiak inkabb sovanyak, a nék inkabb
vékonyak. A komplementaris eloszlasoknal (a 8. tablazatban szlirkével jeldl-
ve) feltétlenil kollokaciokkal van dolgunk. A vékony hang tobbszor (57-szer)
szerepel, mint vékony sugar (21), de mivel a khang lemma gyakorisaga sokkal
nagyobb (f (kang) = 29194), mint a sugar lemmaé (f (sugar) = 2368), ezért
a gyakoribb Zang el6fordulashoz képest a vékony hang egyuttes eléfordulasa
alacsonyabb értéket ér el (MI (vékony hang) = 2,1), mint a vékony sugaré (MI
(vékony sugar) = 3,4).11 Az MI-t hasznalja Sass (2007) is az igék és vonzataik
kollokacids szorossaganak mérésére a ,,Mazsola”-programban (http://corpus.
nytud.hu/mazsola/).

8. tablazat
A sovany és vékony szinonimak néhany kollokaltja (MTK 1944-, MNSz)

sovany (MTK+MNSz) | MI(MNSz) | vékony (MTK+MNSz) | MI (MNSz)
vigasz 60 (11 + 49) 4,7 1(1+ 0) -
ferfi 30 (13 + 17) 2,6 14 (10 + 4) 1,5
eredmény 11 ( 1+ 10) 2,2 - -
arc 34 27+ 7T) 2,1 11 ( 8+ 3) 1,7
hais 3(0+ 3) 1,6 - -
teremtés 2(2+ 0) - 2(2+ 0 -
testalkat - - - -
derék 1(1+ 0) - 11( 5+ 6) 1,8
né 4( 1+ 3) 1,9 17 ( 4+ 13) 2,11
hang - - 57 (32 + 25) 2l
sugar - - 21 ( 2+19) 3,4
réteg - - 52 (20 + 32) 3,5
szelet - - 95 ( 6 + 89) 4,0
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Az MI hatuliit6je, hogy az alacsony gyakorisagu szavak, a hapaxok eseté-
ben tal magas értéket ad. Ugyanis ha két hapax egymas mellé keril egy kor-
puszban (és ez még nagy korpuszok esetén is igen gyakori), a két szo eléfor-
dulasaihoz képest az egytittes el6fordulas maximalis lesz (mivel a két sz6 csak
egyutt fordul eld). Az alacsony gyakorisagu szavakbol allo szoparok magasabb
MI-értéket fognak kapni, mint a magas gyakorisagu szavakbol allo széparok,
ami ellentmond annak az intuicionknak, hogy a tobb adattal alatamasztott
mutato er6sebb bizonyitékot jelent (Manning és Schiitze (1999: 170)).

9. tablazat

Az adaz lemma néhany hapax-kollokaltjanak gyakorisagi és MI-mutatoi
(MNSz, MTK 1944-)

y N f(xy) f(x=adaz) f(y) MI
arc 164000000 1 578 26414 0,992329
M | harcol 164000000 1 578 3904 1,822654
N | dbolyaillar 164000000 1 578 8 4,511073
Sz | kritikus (N) 164000000 1 578 2386 2,036493
kulcscsomocsirgés 164000000 1 578 1 5,414163
tamadassorozat 164000000 1 578 87 3,474644
M | arc 10100000 1 84 680 2,247533
T | Erynnis/Erinnys 10100000 1 84 3 4,602921
K | nép 10100000 1 84 7411 1,210165
usziras 10100000 1 84 34 3,548563

A 9. tablazatbdl leolvashatd, hogy ez valdoban igy van. Csak magas gyakori-
sagu kollokalt (pl. f (arc) = 26414 a MNSz-ban) esetében kapunk viszonylag
alacsony MI értéket (MI (dadaz arc) = 0,99 a MNSz-ban) egy olyan sz6tob-
bes esetében, melyet anyanyelvi intuicidonk alapjan sem érziink Osszetarto-
zénak. Ha a kollokalt gyakorisaga is alacsony (pl. ibolyaillat, kulcscsomocsir-
gés a MNSz-ban), az érték konnyen MI = 4 f6lé szokhet 0ssze nem tartozo-
nak érzett kifejezések esetében is (adaz ibolyaillat, adaz kulcscsomocsorges).
Mas a helyzet az adaz Erinnys sz6tObbessel, azt e sorok irdja kollokacionak
érzi (1d. Berzsenyi: A magyarokhoz) — de ez a probléma mar a szétdbbesek
kvantifikalhatésagan kiviil, e tanulmany elején érintett szemantikai dontések
korébe esik.

Ha a fiiggdség mérésére az MI ezért nem is megbizhaté mutato, a fiigget-
lenséget megbizhatéan méri, ezért azzal a megszoritassal érdemes hasznalni,
hogy csak a harom vagy annal gyakoribb szavakat (f (x) > 2 ES f (y) > 2) von-
juk be a szamitasba és az dsszehasonlitdsba (Manning és Schiitze 1999: 170).12
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3.2.2. A khinégyzet-proba

A statisztikabol jol ismert kKhinégyzet-probat itt a szotobbes tagjai fliggetlensé-
gének vizsgalatara alkalmazzuk. Ez a proba azt méri, hogy ha — jelen esetben
— két valtozo (pl. ddaz és harc) fliggetlenek lennének egymastél, milyen gyako-
risaggal kertilnének — ezek szerint véletlentil — egymas mellé az adott nagysagu
korpuszban; ez az adott valtozo varhato értéke (E). Ha a varhato értékek jelen-
tOsen, szignifikansan eltérnek a kapott értékektdl, akkor elvethetjiik azt a felté-
telezést, hogy a két valtozo fiiggetlen egymastol, vagyis kicsi a kockazata annak,
hogy tévesen tételezziik fel, hogy Osszefliiggenek egymassal. Az alabbiakban
az elemzés alapjat képezo kereszttablaban mutatom be az adaz — harc 6sszefiig-
gését a MNSz eloszlasai alapjan (10. tablazat).

10. tablazat

Az 4daz és a harc lemmak gyakorisagi eloszldsa a MNSz-ban'3

MNSz harc nem harc
adaz 94 484 578
adaz harc pl. adaz verseny
nem adaz 16309 163983113 163999422
pl. véres harc pl. szelid 6zike
16403 163983597 164000000

Példaul az adaz + harc cella varhaté értéke E = 0,06, ami azt jelenti, hogy
ennyi esélyiik lenne véletlentil egymas mellé keriilni egy 164 millié szovegsza-
vas korpuszban, mas szdval, csak egy 17-szer nagyobb, 2,5 milliard szévegsza-
vas korpuszban fordulnanak biztosan el egymas mellett. Mivel 94-szer kertil-
tek egymas mellé, ez csak igen kis valdszintséggel (p < 0,001) lehet a véletlen
mive.

A 11. tablazatbol leolvashaték a MNSz és a MTK tiz illetve 6t leggya-
koribb adaz-kollokaltjainak, valamint a feljebb is vizsgalt néhany hapax-
kollokaltjanak khinégyzet-értékei. A khinégyzet-proba azonban a MI-
mutatohoz hasonldan a ritkan eléforduld vagy hapax-lemmat (pl. ibolyaillat,
kulcscsomocsorgés) 1s tartalmazo kollokaciok itt is magas értéket fognak adni.
Megoldasként a mutatd varhatd értékkel vald sulyozasat (khi? * E) javas-
lom, igy ugyanis ellensulyozzuk az alacsony gyakorisag és az alacsony varhato
érték miatti magas khinégyzet-értékeket. A 11. tablazat jobb széls6 oszlopa ezt
az értéket mutatja. A szignifikancia-szint automatikusan!* megadja azt a kii-
szObértéket, amely folott az adott szétdbbest kollokacids adatjeldltnek kell te-
kintentiink; igy az adaz harc, adaz ellenség, adaz kiizdelem, adaz csata, adaz
vita, adaz ellenfél, adaz verseny, adaz haboru, adaz kampany, adaz diih bekeriil
a lexikografusok elé keriild adatjeldlt-listaba, az adaz ibolyaillat, adaz kulcs-
csomocsorgeés, adaz tamadassorozat, adaz krittkus, adazul harcol, adaz arc, adaz
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Erinnys, adaz uszitas, adaz nép szdkapcsolat viszont nem, ami nagyjabol meg-
felel anyanyelvi intuicidonknak.

11. tablazat

Az adaz lemma leggyakoribb és néhany hapax-kollokaltjanak gyakorisagi
és khinégyzet-mutator (MNSz, MTK 1944-).
k< 0,001, **p < 0,01, *p < 0,05

y f (xy) N fx)| ) E khi? khi?x B

harc 94 | 164000000 | 578 | 16403 | .063206 | 139624.22 | 8825.12%**
ellenség 71 | 164000000 | 578| 8533 .032880 |153180.12 | 5036.64***
kiizdelem 69 | 164000000 | 578| 9062 |.034919 |136215.26 | 4756.49%**
csata 44 | 164000000 | 578 | 5638|.021725 | 89029.25 | 1934.17***
vita 39 | 164000000 | 578 | 61549 | .237169 | 6338.02| 1503.18***
ellenfél 38 | 164000000 | 578 | 11719 | .045157 | 31903.83 | 1440.69***

M | verseny 15 | 164000000 | 578 |24857|.095782| 2319.57 | 222.17%**
habort 8 | 164000000 | 578| 9762|.037616 | 1685.55| 63.40%**

N | kampény 8 | 164000000 | 57823994 |.092457 |  676.42| 62.54%**
dith 7 | 164000000 | 578 | 2232.008601 | 5683.37| 48.88***

Sz | ibolyaillat 1 | 164000000 | 578 8(.000031 | 3243757 1.00
1;;‘3‘;;20‘“0 1 | 164000000 | 578 1|.000004 |259514.57 1.00
tamadéssorozat | 1 | 164000000 | 578|  87(.000335| 2980.95 1.00
kritikus (N) 1 | 164000000 | 578 | 2386 .009194 106.78 98
harcol 1 | 164000000 | 578| 3904 |.015043 64.49 97

arc 1 | 164000000 | 578 | 26414 |.101782 7.93 81
ellenség 9 | 10100000 | 84| 1229|.010221 | 7907.60| 80.83***
harc 8 | 10100000 | 84| 2499|.020784| 3064.13| 63.68***

M | ellenfél 3 | 10100000 | 84| 521|.004333| 2071.18 8.97**
kiizdelem 3 | 10100000 | 84| 896|.007452| 1201.87 8.96%*

T | csata 2 | 10100000 | 84| 808|.006720 591.30 3.97%
Erynnis/Erinnys 1 10100000 84 31.000025| 40077.71 1.00

K | uszitas 1 | 10100000 | 84|  34|.000283| 3534.46 1.00
arc 1 | 10100000 | 84| 680].005655 174.84 .99
nép 1 | 10100000 | 84| 7411|.061636 14.30 88
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Az alacsony gyakorisagu adatjeldlteket valdjaban érdemes még a gépi sza-
mitasok eldtt kivonni az adatjeldlt-listabol, még akkor is, ha ezzel adatjeldlt-
jeink nagyobb részétdl bucsut kell venniink. Nemcsak a statisztikai mutatok
mukddnek rosszul ezekben az esetekben; a hapax-adatjeldltek kozott eleve
kevés a valodi kollokacid. Evert és Krenn (2001: 6-7) ezt kézi és statisztikai
modszerrel is bebizonyitotta. Az asszociaciés meércék fenti bemutatasakor ki-
zarolag ennek alatdmasztasara vontam be a hapaxokat. A hapax-el6fordulasok
kozti valodi kollokaciok alacsony aranya Osszefligg azzal is, hogy a szotobbesek
definicidjaban eleve kizartam a ritka el6fordulasokat.

A fentiekben kollokacios kutatasokban alkalmazott asszociaciés mércéket
teszteltem a MNSz és a MTK egy lemmajahoz kotodd leggyakoribb és legrit-
kabb szdétobbesein a célbdl, hogy a szamitasok és nyelvi intuicidnk Osszeveté-
sével ezeken bizonyitsam, e szamitasok nagy tomegl adaton is alkalmazhatok.
A szamitasokrol bebizonyitottam, hogy bizonyos megszoritasokkal a leggyako-
ribb és legritkabb adatokon megbizhatéan mikoédnek. Hogy teljes korpuszon
valo futtatasuk esetén is olyan szignifikancia-listakat eredményeznek, amelyek
mind pontossagukban (precision), mind lefedettségiikben (recall) az elvarhato
hibaarany alatt maradnak, az a probafuttatasok eredményeibdl fog kiderilni.

A fentiekben bemutatott gyakorisagon, kdlcsonos informacion és khinégy-
zet-proban tal a kollokacios asszociacido mérésére tobbek kozott a t-probat (ill.
a z-probat) 19, a log-likelihood-ardnyt és a faktorelemzést szoktak alkalmazni;
ezek bemutatasaval hely hianyaban nem foglalkozom. A kollokaciok statiszti-
kai alapu kigyGjtéséhez — részben a tobbi alkalmazott statisztikai mutato hat-
ranyai miatt — mindenképpen valamelyik, fent részletesen ismertetett muta-
tot javaslom alkalmazni. A kérdés, hogy melyik mutaté a legmegbizhatdbb,
meggy6zien csak a proba futtatasok eredményeinek ismeretében valaszolhatd
meg.!”

5. Osszegzés

Nyilvanvald, hogy sem a lexikografiaban, sem a szemantikaban nem keriilhetd
el a szonal nagyobb egységek elemzésének komplexitasaval vald szembenézés.
A firthi hagyomanybol'® kiindulva Sinclair (1997) The lexical item cim{i mun-
kajaban fejti ki, hogy a sz6 mint lexikai tétel nem adekvat, mert adott sz6 sze-
mantikai kornyezetének strukturajaban értelmezendd, abban nyeri el jelentését.
“Egy szOveg barmely pontjan egy adat el6fordulasat annak fliggvényében értel-
mezhetjlik, hogy adott kdrnyezetben milyen mas lehetdségek alltak fenn meg.
Igy minden adat egyrészt sajat jogan adat, masrészt mas adatok kornyezetének
egyik komponense.” (1997: 6) A jelentést a paradigmatikus jelentések kozotti
valasztas hozza létre, a szintagmatikus kornyezet pedig behatarolja a komplex
jelentésosszességet, s a két dimenzid egyensulyban van.

A szoveg jelentését tehat olyan modellel kell leirni, amely minden egyes
valasztasi helyen szambaveszi a valasztas paradigmatikus és szintagmatikus
dimenziodit. A fent bemutatott kollokacidé-kutatasi irany éppen ezen gondo-
latmenet mentén tartja fontosnak a szétobbesek korpusz-alapu elemzését.
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A tovabbiakban a Magyar Torténeti Korpuszbol gépi tton kinyert, az egyeldre
szofaji szrdn tuljutd adatok statisztikai elemzésével olyan adatjelolt-listak kézi
elemzése a feladat, amelyek egyre nagyobb aranyban tartalmaznak valodi tala-
latokat és a Magyar Nemzeti Szévegtarbol.
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Jegyezetek

I «Allandésult szokapcsolatoknak, frazeologiai egységeknek tekintjiik azokat a kotott
szerkezeteket, amelyekben az egyes elemek részben vagy teljesen elvesztik 6nalld
jelentéstartalmukat, Uj lexémat hoznak létre, 4j jelentéssel.”

2 Allandoésult székapcsolatnak nevezi ,a tdbb szobol alld, de lexémaszer(ien Ossze-
forrt, lexémaszertien viselkedd, kiilon értelmezésre szoruld nyelvi elemeket”, s ezen
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belil “értelmeszert szokapcsolatnak az olyan lexémaszerlien Osszeforrt szintagmat
tekint[i], amelynek elemei — de legalabbis egyik elemiik — még 6rzik eredeti konk-
rét jelentésiiket. Az értelmezett székapcsolat lehet jelzés, illetve igébdl és névszdbol
allo szbdszerkezet, ritkabban két névszd hatarozos v. hatarozoi szerepl szerkezete (pl.
fok- v. mértékhatarozos szerkezet, kettés hatarozok).”

A kollokaciokat két csoportban targyalja: lexikai kollokaciékként, melyek f6névbdl
és/vagy igébdl és/vagy melléknévbdl és/vagy hatarozdszobol allé csoportot képez-
nek, mig a grammatikai kollokaciok egy dominans szobol (fonév, melléknév, ige)
és a hozza kot6dd prepozicidbol vagy infinitivuszos szerkezetbdl vagy mellékmon-
datbol. (Ez utobbi szerkezeteket a kollokacios irodalom nagyrészt nem targyalja.)
http://corpus.nytud.hu/mnsz/ A magyarorszagi korpusz 164,7 millio, a hataron tali
(szlovakiai, karpataljai, erdélyi, vajdasagi) korpusz 22,9 millié szovegszavas, mind-
ketté 6t alkorpuszban (sajté 44%, szépirodalmi 22%, tudomanyos 11%, hivatali
11%, személyes kozlés 11%) (Varadi 2002).

www.nytud.hu/hhc. 1772-1992 kozott keletkezett szovegek (szépirodalom 31%,
egyéb proza 51%, vers 9%, drama 6%)

Ko6sz6n6m Pajzs Julianak és Varadi Tamasnak, hogy a Magyar Torténeti Korpusz-
hoz és a Magyar Nemzeti Szévegtarhoz hozzaférhettem. Itt ragadom meg az alkal-
mat, hogy Pajzs Julianak megkdszonjem a szakirodalmi és személyes segitségét is.
Csak minimalis atfedést tapasztaltam a szovegmintak kozott. (Esterhazy Péter:
A fuharosok cimu szovege példaul mindkét korpuszban megtalalhatd.) A duplumok
kiszlirésére érdemes lenne 6sszevetni elsésorban a MTK 1944 utan keletkezett sz6-
vegeit és a MNSz szépirodalmi alkorpuszat.
Hadd kdszonjem meg ez Giton is a segitségiiket.
Egy esetben fonévként szerepel: ,,masfeldl éktelen adazatok undokitanak” (1981
Kerényi Ferenc: A régi magyar szinpadon)
Két talalat 6nall6 mondatot képez: ,,Lattam ndvéreim rettenetes arcat! — adaz! adaz!
— Dragaim, az istenért, dehat mi tortént?” (1983 Esterhazy Péter: Fuharosok)
Gépi kvantifikalaskor egyel6re nem tudjuk kezelni a szemantikai kérdéseket, igy a
kollokaltak eltéré jelentéseit sem (pl. sugdr, ,, teremiés; ;). Ett6] a nehézségtdl a fenti
szamitasok soran eltekintettem.
A 8. tablazatban ezért nem tuntettem fel az ennél kevésbé gyakori szavak MI-
értékeit.
A khinégyzet-eloszlas kétszer kettes tablanal egy egyszerUsitett egyenlettel szamol-
hat¢ ki:

N (fll f22 - f12 f21 )2

(11 + f12) (11 + 1) (f1p + £33) (1 + £2)

Az MI-mutatodval ellentétben, ahol a kiiszobértéket ad hoc htizzuk meg.
Szabadsagfok = 1-nél a khinégyzet-eloszlas kiiszobértékei: p = 0,05 valdoszinliségi
szintnél x% = 3,84; p = 0,01-nél 2 = 6,64; p = 0,001-nél ¥ = 10,8.

E két probanak a kollokaciokutatasban alapvetd hatranya, hogy normalis eloszlasu
valoszintségeket feltételez, mely feltételnek a lexikografiai adatok nem felelnek meg.
Ellenben Krenn és Evert (2001) éppen a t-proba megbizhatosagat mutatja ki, 1d.
a kovetkezo labjegyzetben.

Krenn és Evert (2001) hét statisztikai probat, koztiik a MI-t és a khi-négyzet-
probat vetette Ossze két német nyelvii korpusz, egy nyolcmillidé szovegszavas uj-
sagnyelvi és egy tizmillié szOvegszavas newsgroup-korpusz alapjan a fenti kérdés
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megvalaszolasara. Ok arra a meglepd megallapitasra jutottak, hogy a ,szimpla”
kozos gyakorisag (f (xy)) alapjan rangsorolt szignifikancia-lista az Gsszes asszocia-
cids egytitthatonal megbizhatébb eredményt produkalt az altaluk vizsgalt, két eld-
fordulasnal gyakoribb ’vonzatos ige + eldljards szerkezet’ csoportban (n = 10396).
Egyedill az MI-mutat6 ért el a k6zos gyakorisagnal szignifikansan jobb eredményt,
de csak akkor, ha kizarolag az MI-mutat6 4,0 — 7,5 kozotti értékeit elérd szokapcso-
latokat vették figyelembe. Evert és Krenn (2001) pedig azt mutatja ki, hogy a német
melléknév + fonév kollokacidk mérésére a log-likelihood- és a t-prdoba, az ige + pre-
pozicios fénév kollokaciokéra a t-proba és a gyakorisag a legmegbizhatobb mérce
mind a pontossag, mind a lefedettség dimenzidjaban.

18

lardl, szot a kornyezetérdl lehet jobban megismerni.

1. fiiggelék

Firth (1957): ,,you shall know a word by the company it keeps”, vagyis madarat tol-

Az daddz lemmat tartalmazo kifejezések és gyakorisaguk a MNSz-ban.

A szam nélkiil feltiintetett kifejezések egyszer fordulnak eld.

mnév + fonév
acsarkodas
akciokrimi
aknazas

arc

2 arckifejezés
asszimilacio
allapot
aralku

atok

barat
birkozas

2 birald

bliin
célszerliség
44 csata

4 csatarozas
dadogas
dilemma
dummerauguszt
7 dih
ekletikus(N)
4 ellenallas
38 ellenfél
71 ellenség
ellenszenv
ellenzék

5 ellenzé

2 erd
erédrendszer

értelmiségi
érzés

fegyver
fenekedés
fenyegetés
figyelem
filmparbaj
forma

fulank
gazember
gond

gyuldlet

2 gyulolkodés
8 haboru

1 hadjarat

(+1
ragalomhadjarat)
hang
hangvétel
harag

94 harc
harckészség

2 harcos
haborutsag
ibolyaillat
ideologiakritika
31dé6

id8szak
igazsagtalansag
indulat

intézmény

8 kampany
kardtusa

katona

katonasors

kedv

kegyetlenség

kéj

kény

kép

kéz

kiszoritosdi
klimafront
konkurencia
konkurens
kotélhuzas
korozeés

2 kritikus
kulcscsomocsorgés
kupeckedés

4 kutya

(Adéz nevii kutya)
69 kiizdelem

2 légkor
magyar(N)
marakodas

mod

nagymend
nagynéni
negyvennyolcas(IN)

népharag

név

2 Osszecsapas
Osszetlizés
palastolas

panasz

paraszt

2 part

pergdtiiz

pillanat

1 propaganda (+ 1
kormanypropaganda)
rafinéria
rakétavetés
rivalizalas

2 rivalis

rombolo
rovarciripelés
sereg
szamitastechnikus
szandék

szem

szenvedély
sz0-birok

3 tamadas
tamadassorozat

3 tekintet
teleptilésfejlesztés
tevékenység

téma
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tudas

tusa

1 thz (+ 1 agyutlz)
vekker

2 verekedés
vers

15 verseny
versengeés
veszekedés
2 vetélkedés
védangyal
viadal

2. fiiggelék

2 vihar

vilag

1 viszaly

( +1 csoportviszaly)
39 vita

hatszo + ige
bontogat
csatazik
eléregordit
fenekedik

figyel
gunyol
gyulol
hadakozik
hadonaszik
3 harcol
herreg
kampanyol
kardoskodik
kritizal

2 kazd
marakodik

megvillan
nevet
O6rkodik
ragaszkodik
ravillog
tamad

3 védekezik
viszonoz
viv

Az ddaz lemmat tartalmazo kifejezések és gyakorisaguk
a MTK 1944 utan keletkezett szovegeiben.

A szam nélkil feltiintetett kifejezések egyszer fordulnak eld.

mnév + fonév
arc
arckifejezés
Artemon
bossza

csata + kartyacsata
dithroham
ellenallas

3 ellenfél

9 ellenség
Erinnys
éjszaka

érdek

feleség
fénytzés
fogcsikorgas

gyulolet
gyulolkodés
harag

6 harc +2 kenyérharc

harciriado
kamathaboru
katona
kaprazat
kentaur
kiraly

kulak

3 kiizdelem
legenda
muvezeto
nap

nem (N)

nép
orvény
perc

potencialkilonbség

Proétetisz
sarkany
szakasz
szellem
szomorusag
szul6
taglejtés
talp
tamadas
tamado
uszitas
vagyakozas

vita

hatszo6 + ige/mnév
3 figyel

2 gyulol
hallgat

hisz

iszik

jon

ketyeg
korbevizslat
koriilnéz
raveti magat
utal

uldoz
igényes
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3. fiiggelék

Nyelvészek altal gyijtott, az dddz lemmat tartalmazo kifejezések (a
2002. majus 18-an a Nyelvtudomanyi Intézetben tartott eléadasom hallgato-
sagabol 18 adatkozld).

A szam nélkiil feltiintetett kifejezések egyszer fordultak eld.

mnév + fénév 8 harc sereg hatszo6 + ige
arulo harcos (N) sor egymasnak esik
betegség 9 kiizdelem szomszéd egymast gyotri
bosszta kolyok tamadas ellenall

5 csata kutya tekintet gyulolkodik

2 dih kiizdelem tolvaj 3 harcol
ellenallas merénylet tOrok 4 kizd
ellenfél mostoha viadal néz

12 ellenség nézés vihar raront
gondolat ndszemély viszaly + viszalykodas ratamad
gyilkos Osszecsapas veszekedés ratOr

3 gyuldlet pillantas 2 vita tamad

hajsza rablo viselkedik

4. fiuggelék

Az ddaz tovabbi leggyakoribb kollokaltjai a Magyar Nemzeti
Szovegtarban

4.1.1 Az adaz (lemma) + ellenség (lemma) kollokacio

Az ellenség lemma nem szerepel Osszetett szO elemeként az adaz kdornyezetében.

Nem koézvetlentl kovetik egymast a kollokaltak a kovetkezo
kollokacidkban: adaz (am intelligens) ellenség; adaz belfold ellenség; adaz és gyii-
161t ellenség. A talalati listaban tovabbi hat, nem azonos frazisban szerepld, tehat
érvénytelen talalat szerepelt.

4.1.2 Az adaz (lemma) + kiizdelem (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacidéban a kiizdelern lemma nem szerepel Osszetett sz6 elemeként
az adaz kornyezetében.

Nem koézvetlenitil kovetik egymast a kollokaltak a kovetkezd kollokaciok-
ban: ddaz és terméketlen kiizdelem; adaz felekezeri kiizdelem; adaz politikai kiizde-
lem; adaz valasztasi kiizdelem. A talalati listaban tovabbi 6t, nem azonos frazis-
ban szerepld, tehat érvénytelen talalat szerepelt.

A tablazatban szerepld igéken kiviil az alabbi igék kapcsolddtak az adaz +
kiizdelem kollokacidhoz, alacsony gyakorisaggal:
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e adaz kiizdelem bizonyitjalindul/vmirdl szol /meguisel /kerekedik [kibontako-
21k /bearnyékol/tart/varhato

o adaz kiizdelmer bevilagit/emleget/figyel/figyelemmel kisér/felelevenit

e adaz kiizdelembe bonyolodik

o adaz kiizdelemben all

4.1.3 Az adaz (lemma) + csata (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacioban a csata 6nallo lemmaként 40 esetben, §sszetett sz0 ma-
sodik tagjaként 4 esetben szerepel (adaz sprintcsata (2x), adaz szocsata, adaz
szocsata).

Nem kozvetlentul kovetik egymast a kollokaltak a dadaz politikai csara ese-
tében. A talalati listaban tovabbi harom, nem azonos frazisban szerepld, tehat
érvénytelen talalat szerepelt.

A tablazatban szerepld igéken kiviil az alabbi igék kapcsoldédtak az adaz +
csata kollokacidhoz, alacsony gyakorisaggal:

e adaz csara folytatodik/zajlik/varhato/agyongyotor/kitor
e ddaz csarat hoz

® ddaz csarara vezet

® ddaz csaraban részt vesz

4.1.4 Az adadaz (lemma) + vita (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacidoban a wvita lemma nem szerepel Osszetett szo elemeként
az adaz kornyezetében.

Nem kozvetleniil kovetik egymast a kollokaltak a kovetkezd kollokaciok-
ban: ddaz belpolitikai vita; adaz generacios vita; adaz koltségvetési vita; adaz,
mar-mar botrannyal, kormanyvalsaggal fenyegeté vita; adaz, parton beliili vita;
adaz rteriileti vita. A talalati listaban tovabbi kettS, nem azonos frazisban szerep-
16, tehat érvénytelen talalat szerepelt.

A tablazatban szerepld igéken kiviil az alabbi igék kapcsoldédtak az adaz +
vita kollokacidhoz, alacsony gyakorisaggal:

o ddaz wvita kialakul/szol vmirél/nyulik (hosszura)/kibontakozik/indul/megin-
dul/ kirobban/bevezetr vmit/beliil marad vmin/zajlik

e adaz vitar kivalt

e ddaz vitaval tolt (1dot)

4.1.5 Az adaz (lemma) + ellenfél (lemma) kollokacio

Az ellenfél lemma nem szerepel Osszetett szé elemeként az adaz kornyezetében.
Nem kozvetlentil kovetik egymast a kollokaltak a kovetkezd kollokaciok-
ban: dadaz kiilfoldr ellenfél; adaz, felkésziilr ellenfél; adaz polittkai ellenfél (4x);
adaz politikai bizortsagi ellenfél; adaz republikanus ellenfél. A talalati listaban to-
vabbi négy, nem azonos frazisban szerepld, tehat érvénytelen talalat szerepelt.
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4.1.6 Az adaz (lemma) + verseny (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacioban a wverseny 6nallé lemmaként 14, Osszetett sz6 masodik
tagjaként két esetben szerepel (adaz hirverseny, adaz valogatoverseny).

Nem kozvetlenil kovetik egymast a kollokaltak az adaz piaci verseny ese-
tében. A talalati listaban tovabbi négy, nem azonos frazisban szerepld, tehat
érvénytelen talalat szerepelt (igy — példaként — a fenti tablazatban: adaz verseny-
futas).

A tablazatban szerepld igéken kiviil az alabbi igék kapcsolddtak az adaz +
verseny kollokacidhoz, alacsony gyakorisaggal:

o addaz versemy kezdetér veszi/ zajlik
e ddaz versenyben elmaradfvan (2x)
e adaz versenyrél kozol vmit

4.1.7 Az adaz (lemma) + kampany (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacidéban a kampany lemma nem szerepel Osszetett sz6 elemeként
az adaz kornyezetében.

Nem kozvetlentil kovetik egymast a kollokaltak az adaz valasztast kampany
kollokaciokban. A talalati listaban tovabbi két, nem azonos frazisban szerepld,
tehat érvénytelen talalat szerepelt.

Az adaz + kampany kollokaciohoz a tablazatban feltlintetett folyik, folytar
igéken kiviil mas ige nem kapcsolodott.

4.1.8 Az adaz (lemma) + haboru (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacioban a haboru 6nalldé lemmaként 6t, 0sszetett sz0 masodik
tagjaként két esetben szerepel (adaz vallashaboru, adaz polgarhaborit).

Nem a melléknév-fénév sorrendben kovetik egymast a kollokaltak a zdbo-
riga adaz volt kifejezésben. A talalati listaban tovabbi 12, nem azonos frazisban
szerepld, tehat érvénytelen talalat szerepelt.

A tablazatban szerepld igéken kiviil az alabbi igék kapcsolddtak az adaz +
haboru kollokaciohoz, alacsony gyakorisaggal:

e adaz haboru kitor/ kévetel (aldozator)
e adaz haborut visel
e adaz haborura kelnek

4.1.9 Az addz (lemma) + diih (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacioban a diih lemma nem szerepel Osszetett szo elemeként
az adaz kornyezetében.
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Nem kozvetlentl kovetik egymast a kollokaltak a kovetkezd kollokaciok-
ban: adaz, primitiv diih; adaz, testvéri dith. A talalati listaban tovabbi harom,
nem azonos frazisban szerepld, tehat érvénytelen talalat szerepelt.

5. fiiggelék

Az dadaz tovabbi leggyakoribb kollokaltjai a Magyar Torténeti
Korpuszban

5.1.1 Az dddz (lemma) + harc (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacioban a Azarc 6nalldé lemmaként 6 esetben, Osszetett sz0 maso-
dik tagjaként 2 esetben szerepel (mindkett0szor dadaz kenyérharc).

A tablazatban szerepld igéken kiviil az alabbi igék kapcsolddtak az adaz +
harc kollokacidhoz:

e adaz harcor hirdet/lat/megsejt
e ddaz harcba beleveri magar
5.1.2 Az adaz (lemma) + ellenfél (lemma) kollokacio
Az ellenfél lemma nem szerepel Osszetett sz0 elemeként az ddaz kdrnyezetében.
Mindharom esetben kozvetleniil kévetik egymast a kollokaltak.
5.1.3 Az adaz (lemma) + Riizdelem (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacioban a kiizdelern lemma nem szerepel Osszetett szé eleme-
ként az adaz kornyezetében. Mindharom esetben kdzvetleniil kovetik egymast
a kollokaltak. A tablazatban szerepld igéken kiviil az alabbi igék kapcsolodtak
az adaz + kiizdelem kollokacidhoz:

e adaz kiizdelem indul
e adaz kiizdelmet szinre visz
5.1.4 Az adaz (lemma) + (kRartya)csata (lemma) kollokacio

Ebben a kollokacidban a csata egyszer 6nalldé lemmaként, egyszer a kartyacsa-
ta Osszetett sz6 masodik tagjaként szerepel. A tablazatban szerepld igén kiviil
az alabbi ige kapcsolodott az adaz + csata kollokacidhoz:

e adaz kartyacsaranal imbolyog



